BEVEZETES

Bizonyos emberek életében vannak olyan pillanatok, amikor ugy
érzik, hogy minden bizonyossdg meginog, minden fény kialszik, a
szenvedélyek és érzelmek hangjai elhallgatnak, és elhallgat minden,
ami létezéstiket dtlelkesitette ¢s mozgatta. Miutdn az egyén igy visz-
szajut sajat centrumdba, mezteleniil szembetaldlja magdt a proble-
mak problémdjaval: Ki vagyok én?

Ilyenkor majdnem mindig felbukkan azon érzés is, miszerint
nemcsak az, amit a mindennapi életben csindlunk, hanem az is,
amit a kultura teriiletén muveliink, alapjaban véve csak szérakozds,
a cél latszatanak megteremtése, hogy legyen valamink, aminek ré-
vén nem kell elgondolkoznunk mélyen, aminek révén elleplezhetjitk
sajat szemiink eldl a centrdlis homdlyt, és igy kivonhatjuk magun-
kat az egzisztencialis szorongds aldl.

Némelykor egy efféle krizis végzetes kimenetelti lehet. Mas ese-
tekben az ember reagal. Ujra felbukkan egy allati erd impulzusa,
amely nem akar meghalni, és elhdritja azt, ami egy ilyen élmény
révén felvillant: elhiteti, hogy csak lidérces dlomrol, az elme lazas
pillanatdrol és az idegrendszer egyensulydnak felboruldsarol van szo.
Es valamilyen 0j kompromisszumot hozunk létre, hogy ismét a ,va-
losag” felé forduljunk.

Van azutdn, aki kitér a probléma el6l. Szdmara az dltala atérzett
egzisztencidlis probléma — mivel képtelen teljességében felfogni —
Jfilozofiai probléméava” valik. Es a jatek jra kezdddik. Egy spekula-
tiv rendszer segitségével azt képzeli, hogy fény vildgit a sotétben, és



igy a folytatas akardsat j csalétek tériti el. Ezzel egyenérték(i meg-
oldas az is, ha valaki passziv modon hagyomanyos strukturakra,
az €16 tartalomtol kitiresedett és puszta dogmatikus és hitbuzgalmi
szervezetekként megjelend vallasi formakra hagyatkozik.

Maisok viszont allva maradnak. Valami 0j és visszavonhatatlan
lép az életiikbe. Arra torekednek, hogy szétztizzdk az ket bezar
va tart kort. Elszakadnak a hitektdl, elszakadnak a reményektdl.
Szét akarjak kergetni a kodot, utat akarnak nyitni. Onmaguknak
és onmagukban a 1ét megismerését keresik. Es szdmukra nincs
visszaut.

Ez ama modok egyike, amelyekkel — kivaltképpen a modern
korban — némelyek megkozelithetik az dltaldban beavatdsi diszcip-
lindknak nevezett diszciplindkat. Masokat viszont azon emlékezés
és természetes méltosag vezeti el ugyanezen pontig, amely viligos
megérzését kelti fel annak, hogy ez a vildg nem az igazi vildg,
hogy létezik valami magasabb, mint az érzékszervi észlelet, és
valami magasabb, mint ami az emberibdl ered. Ezek a valosag
kozvetlen latasdra torekednek, amely a tokéletes felébredésben va-
losul meg.

Mindkét esetben egyszerre csak azt veszik észre, hogy nincsenek
egyedil. Azt érzik, hogy kozel vannak a tobbiekhez, akik egy masik
tton érkeztek oda — vagy taldn mindig is ott voltak. Es megtanuljak
az & igazsdgukat:

Az érvel$ intellektuson tul, a hiedelmeken tul, az érzelmeken tul,
mindazon tul, amit manapsdg kulturanak és tudomanynak tekinte-
nek, létezik egy magasabb tudas. Ebben megsziinik az individuum
szorongdsa, ebben elttinik a homdly és az emberi allapot esetle-
gessége, ebben megoldodik a létezés problémdja. Ez a megismerés
abban az értelemben is transzcendens, hogy dllapotudltozdst tételez
fel. Csak akkor kovetkezik be, ha az egyik létezési mod atalakul a
masik létezési modda: ha megvaltozik sajat tudatunk. Megvaltozni —
ez a magasabb tudat eléfeltétele. Ez a tudat nem tud ,,problémdkrol”,
csupan feladatokrél és realizdcickrol.

E realizdciokat pozitivaknak kell tekintentink. Eléfeltételitk egy
olyan tekintet, amely képes arra, hogy csak énmaginak énmagdval
és a vilaggal valo konkrét, realis, meztelen kapcsolatit vegye figye-



lembe. Kilondsen a modern ember szdmdra ez a kapcsolat az a
feltételekto] fiiged, kilsdleges és esetleges kapcsolat, amely a fizikai
létallapot sajdtja. Annak kiillonféle valtozatai, amit jo ideje ,,szellem-
nek” neveznek, legtobbszor a fizikai lét puszta kiegészitdi, amelyek
valamennyi értékik ellenére sem valtoztatjak meg azt, ami az En
emberként a lények hierarchidjidban. Ezért van szitkség krizisre és
hirtelen fordulatra. Ezért van sziikség arra az erére, amelynek segit
ségével mindent félrelokiink, hogy mindentdl elszakadunk. A ma-
gasabb megismerés szempontjdbol csak sajat mélyebb strukturank
megviltozdsa szamit. Ez a megismerés — amely egyszerre bolcsesség
és hatalom — lényegében ,nem emberi”, és egy olyan uton jutunk
el hozza, amely feltételezi az emberi allapot aktiv és tényleges, onto-
légiai meghaladasdt.

Az ember, aki mar jo ideje egyfajta mdgikus korbe van bezarva,
manapsdg immadr szinte semmit sem tud ilyen horizontokrol. Sét,
ahogyan valaki (J. de Maistre) helyesen hangoztatta, akik manapsag
a ,,tudds” névvel ékesitik magukat, egy valdsdgos dsszeeskiivés részt-
vevéi: a tudomanyt kisajatitottdk, és teljes mellszélességgel szembe-
szallnak azzal, aki tobbet és mdsképpen tud, mint 6k.

Mindez nem gdtolja meg, hogy ez a kiilénbozé és magasabb tu-
das létezzék. Ez a tanitas a Nyugaton uralkodé hiedelemnél sok-
kal inkabb magiénak tudhatja a mondast: quod ubique, quod ab
omnibus et quod semper.” Ennek az az egyetlen tradicio felel meg,
amelyet kiilonbozé kifejezési formakban megtaldlhatunk szdmos
nép tradicidjdban: hol mint az okori kirdlyi vagy papi elitek bolcses-
ségét, hol mint olyan szent szimbslumok, mitoszok és ritusok rejtett
ismeretét, amelyek eredete elvész a primordidlis idékben, hol mint
olyan allegorikus irdasokat, misztériumokat és beavatdsokat, mint a
teurgia, a yoga vagy a magas magia, és — a legijabb idékben — mint
a nyugati torténelem szévedékében itt vagy ott felbukkand foldalatti
dramlatok titkos bolcsességét — egészen a hermetikusokig és a ro-
zsakeresztesekig.

Itt a metafizikat kiegésziti egy technika, amely — noha semmi
koze sincs kiils6 erdkhoz és jelenségekhez, mivel az emberi lény
legmélyebb energiai fel¢ fordul — ugyanolyan objektiv és tapaszta-

* Amit mindentitt, amit mindenki, és amit mindig. (A fordito)
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lati jelleg(i, mint amilyenek az ugynevezett egzakt tudomdnyok. Ez
a magasabb értelemben tradicionalis ,isteni technika” redlis lehe-
téségeket nyujt annak, aki — az elébb emlitett mély krizis utin —
megtaldlta dGnmagaban a képességet, hogy pozitiv médon essék tul
rajta, és elszakadjon mindattol, ami pusztin emberi. Es a lények egy
masik kategoridgjanak is realis lehetéségeket nyujt: azon keveseknek,
akikben rejtélyes modon egy tavoli 6rokség bukkan fel, szinte mint
egy évezredek ota eltiint mdsik rassy dsztone.

Az emberi agy megadta mindazt, amit adni tudott. Igy kilono-
sen arrdl is sz6 van, hogy az egész testet a tudat eszkdzévé tegyiik,
amelynek be kell hatolnia ama rétegekbe, ahol — miutdn legyézte az
individudlis korldtoltsigot — egy magasabb En homalyos és mélysé-
ges erdi hatnak. Ezek végil megtaldljak annak az ttnak a bejdratat,
amely a ,Kiraly bezart palotajaba” vezet.

A tanulmdinyok jelen gy(jteménye arra torekszik, hogy e titkos
tudomdnyok hasonlatait, sugalmazdsait és iranyait ismertesse. Azt
a kritériumot kovettiik, hogy lehet6leg ne a dolgokrél beszéljiink,
hanem a lényegiiket mutassuk meg, mikézben semmit sem mulasz-
tunk el, ami lehetévé teszi vilagos megértésiiket. Ahol a homdly
megmarad, azt nem mi akartuk, hanem magabdl az anyag természe-
tébdl kovetkezik. A magasabb megismerés teljes egészében tapasz
talds. De mindaz, ami tapasztalat, csak akkor vilik megérthet6vé,
ha van hasonlo tapasztalatunk. Minden irott — vagy nyomtatott

— kozés mindig akadalyba titkozik, amelyet csak az tud lekiizdeni,
aki képes megtaldlni egyik vagy mdsik tanitds ,helyét”.

Az anyagot a kovetkezdkre korlatozzuk:

1) Modszerek, diszciplinak, technikik bemutatdsa.

2) Tényleges, atélt tapasztalatok.

3) A keleti ¢és nyugati tradiciok ritka vagy kevéssé ismert széve-
geinek vagy szovegrészeinek ujrakozlése vagy kozlése, megfeleléen
magyardzva és jegyzetekkel ellatva, és oly médon bemutatva, hogy
elésegitsék a tajékozodast és Uj perspektivikat nyissanak meg.

4) Szintetikus doktrinalis fejtegetések, amelyek alkalmasak a mo-
dern civilizacioban uralomra jutott, megmerevedett ember, vilig- és
életkép megvaltoztatdsara, és arra, hogy a gyakorlat hétteréil szol-
gdljanak és tisztazzdk annak feltételeit.
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A kulonbozé tanulmanyok kolesonosen kiegészitik egymast. El-
vileg a tanulmanyok ugy vannak elrendezve, hogy elézéleg meg
legyen adva minden elem, amely szitkséges barmelyikiik adekvat
megértéséhez. A munkatdrsak nagymértékben véllaltdk egy egysé-
ges feladat szerves részeit, amikor kiillonboz6 szempontokbol kol-
csondsen elismételték, integraltdk vagy tovdbbfejlesztették azt, amit
a tobbiek mondtak.

Helyesnek taldltuk, hogy elfogadjuk a munkatdrsak anonimitd-
sdnak elvét, mégpedig azért, mert személyiik nem szamit: mert az,
amit érvényesen mondani tudnak, nem az 6 alkotdsuk vagy kital4la-
suk, hanem egy individuumfeletti, objektiv tanitast tiikkroz. Ez ama
szokast koveti, amely Keleten és a mi kozépkori iskoldinkban egy-
arant megtaldlhato — a pythagoreusokndl éppen gy, mint a herme-
tikusokndl, a beavatdsi—korporativ szervezeteknél és a rozsakereszte-
seknél, végul bizonyos szerzeteseknél és részben még a jezsuitdknal
is. Es annak idején az eme tanulmanyok megszervezését irdnyitok
gondoskodtak arrdl, hogy a lehets legkevéshé titkrozédjék benniik
az egyik vagy madsik szerzohoz kozelebb 4llo sajitos iranyzat: hogy a
fejtegetések azon ,,allandokat” mutassak be, amelyek minden hiteles
beavatasi diszciplindban jelen vannak.

A sajatossagok koziil legfeliebb az taldlhatd meg, amit a jelen
kotet cimében a mdgia kifejezés takar. Latjuk majd, hogy nem any-
nyira arra célzunk, amit az dkorban a mdgia széval jeldltek. Ebben
a tekintetben a mdgia atvitt értelmet vett fel: a tradiciondlis és be-
avatasi diszciplindk sajatosan aktiv felfogdsara utal, amely tobbé-ke-
vésbé a munkatdrsak egész csoportjanak sajatja. Egyébként Roger
Bacontol szdrmazik a meghatdrozds, miszerint a mdgia ,gyakorlati
metafizika”.

A munkatdrsakban kozos az is, hogy hatarozottan elvetik mind-
azt, amit ma ,spiritualizmusnak” szokds nevezni: a vulgaris spiri-
tizmustdl kezdve az angol—indiai teozofidig, az ,,okkultizmusig”, az
antropozofidgig és szdmos hasonlo dramlatig. Mindezeket tévelygé-
seknek latjuk, amelyeknek semmi koziik sincs a hiteles tradicionalis
beavatasi tanitdshoz: mindezek okori igazsdgok, modern mentalis
torzulasok, vizionarius befolydsok és a legrosszabb filozofia toredé-
keinek korcs keverékei — moralizalo és evolucionista—humanista
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martdssal ledntve. Azok, akik megszervezték e koteteket, igen nagy
gondot forditottak arra, hogy az olvaséban a leghatarozottabban fel-
keltsék az elhatirolodds érzését e zavaros és meghamisitott formdk-
t6l, amelyek csupan a korszak hanyatldsat, elvtelenségét és zavaros
menekiilési torekvését tikrozik.

Jelen mu olvasoja mdsutt nehezen taldlhatnd meg a specidlis ta-
nitasok ilyen béségét, ilyen pontosan és vilagosan kifejtve. Azt mar
neki kell eldontenie, hogy meddig szandékozik a csupan tdjékozo-
das céljabdl torténd olvasdsra szoritkozni, és — miutan felfedezett
egy kordbban csak homdlyosan érzett magasabb elhivatottsigot —
meddig szandékozik merni, tenni és hallgatni. Beavatasi tanitds,
hogy azok, akik bensd, izzo komolysaggal probalkoznak, nemigen
maradnak egyediil. Lehetséges tehdt, hogy szamukra az Urral vald
kapcsolat csak az elsé lépés lesz, amelyeket a megfeleld idében kii-
lonbdz6 hordereju tovdbbi kapesolatok kévethetnek. Ezek az olva-
sok, miutdn elhagytdk az egyik partot, noha még fogva tartjik ket
a ,vizek”, mar a masik felé tartanak.



